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12. Parte — Contexto e propodsito

Ainiciativa de elaborar um ranking de instituicdes financeiras em matéria socioambiental
ndo pode ser considerada completamente nova. No ambito internacional, a Fair Finance Guide
International (FFGI), sediada na Holanda, hd varios anos tem o IDEC (Instituto de Defesa do
Consumidor) como parceiro brasileiro para aplicar aqui a sua metodologia, numa iniciativa
(infelizmente ainda pouco conhecida) que recebeu o nome local de “Guia dos Bancos
Responsaveis”. Seu ponto forte pode ser identificado na cobertura tematica, que leva em conta
padrées globais avancados para diversos temas sociais e ambientais (incluindo clima e direitos
humanos). Como limitacdo, temos o fato de que no Brasil a iniciativa ainda ndo cobre outras
instituicdes financeiras além de bancos, embora ja tenha incluido nosso maior banco de
desenvolvimento (o BNDES) na avaliagdo — colocando-o no mesmo patamar de grandes bancos
comerciais, o que em realidade n3do faz muito sentido tendo em vista as diferentes légicas de
atuacdo. Essa distor¢cdo faz com que o BNDES sempre ocupe o topo do ranking brasileiro, mas
ele ndo estd sendo comparado a seus pares e sim a instituicdes que perseguem outros fins. Qutra
limitacdo diz respeito as fontes de informacao na metodologia da FFGI, pois basicamente sdo
consideradas tdao somente informacgdes divulgadas pelos préprios bancos em suas politicas e
relatérios, ndo se avaliando outras bases de dados publicas, permitindo confrontar de uma forma
mais completa o que se diz e o que se faz para verificar se existe ou ndo perfeita correspondéncia.
A principal organizacao que faz esse confronto para o setor bancario em nivel global é a também
holandesa BankTrack, porém disso nao resulta nenhum ranking especifico.

No plano nacional, vale lembrar que o Banco Central do Brasil possui ha muitos anos um
ranking de reclamacgdes ndo resolvidas apresentadas por usudrios do setor bancario — embora
com enfoque tematico restrito, é instrumento de grande alcance por vir de uma fonte oficial.

O fato é que ha diversos padrbées para atuagdo do setor financeiro em matéria
socioambiental (ai incluidas questdes climaticas), sendo que um dos mais referenciados (inclusive
por reguladores) é a Task Force for Climate-related Financial Disclosures (TCFD), que traz um
padrdo para divulgacdo de informacdes por instituicdes financeiras de diferentes categorias.
Ocorre que o principal foco da TCFD é a estratégia (ai incluidas metas e métricas) e a governanca
para lidar com riscos e oportunidades climaticas, bem como em peculiaridades setoriais, porém
sem dados objetivos como ponto de partida e sem considerag¢ao de peculiaridades dos locais das
operagdes — o que se revela de uma insuficiéncia brutal quando considerados os riscos climaticos
fisicos, por exemplo (mas o mesmo vale para uma série de outros riscos socioambientais).

A metodologia que utilizamos nesse ranking busca adotar um grau de abrangéncia e
profundidade que permita avaliar muito mais do que declaracdes feitas por instituicdes
financeiras nessa tematica. E preciso avaliar o “como”, quais fontes de informag&o (publicas ou
ndo) sao consultadas para cada tema, qual o peso de cada um deles no processo decisorio, se
elas estdo levando em conta os locais das atividades econOmicas financiadas (via crédito ou
investimentos) ou seguradas, se estdo considerando os indicadores-chave de cada setor
econdmico, se estdo gerenciando os riscos e impactos em nivel de portfélio, se estdo
desenvolvendo produtos financeiros de impacto ambiental ou social positivo com base em
indicadores confiadveis.



E essa a proposta do nosso ranking, cuja Metodologia tem muito a sinalizar para uma
gestdo robusta de riscos e oportunidades socioambientais no setor financeiro brasileiro.

A versdo revisada que publicamos nesse momento incorpora algumas sugestdes feitas
pelo Comité Revisor, composto pelos Professores Celso Funcia Lemme e Luan Santos (UFRJ) e
pela consultoras especializadas Débora Masullo e Tatiana Assali, bem como alteracbes que a
propria equipe do RASA reputou necessdrias. Sao estas as inovacdes:

a) oitem Politicas Setoriais passa a conter uma lista de temas suficientes e adequados para
cada setor econémico, esperando-se que as IFs que tenham cada setor de risco no
portfélio possua uma politica especifica para eles, considerando que ha grande relevancia
do setor para uma avaliacao adequada de riscos socioambientais e climaticos;

b) a atribuicdo de notas para consultas a bases de dados (fase de identificacdo de riscos) é
precedida/integrada a atribuicdo de uma nota que considera o universo de transacdes
avaliadas (isso ja era considerado na metodologia anterior, porém de outra forma);

c) para produtos financeiros de impacto positivo, foi separada a previsdo de indicadores de
impacto, e foi incluida uma coluna relacionando os diferentes temas aos Objetivos do
Desenvolvimento Sustentdvel (ODS);

d) no item Governanca, foram inseridos itens sobre a existéncia de metas para reducdo de
impactos socioambientais e climaticos negativos em nivel de portfdlio, bem como para
aumento de impactos socioambientais e climaticos positivos das atividades
financiadas/seguradas, acompanhadas da divulga¢do do desempenho em face das metas;

e) previsdo expressa de que ndo haverd dupla penalizacdo caso controvérsias
socioambientais sejam identificadas em mais de uma fonte de informagao.

22. Parte — Framework para avaliacdo das instituicOes financeiras

O framework abrange:

1- Temas socioambientais a serem considerados e respectivo peso pelo fato de estarem
presentes nas Politicas (gerais ou setoriais) ou compromissos voluntdrios assumidos pelas IFs

2- Gerenciamento de riscos socioambientais e climaticos, incluindo bases de dados consultadas
(e para quais operacdes e empresas), frequéncia e abrangéncia do monitoramento de riscos,
medidas de mitigacdo de risco adotadas e relevancia da avaliacdo de risco nos processos
decisdrios (concessdo de crédito, realizacdo de investimentos, cobertura de riscos via seguros);
operacgoes de Trade Finance e gerenciamento de riscos socioambientais nas atividades de banco
de investimentos ainda ndo sdo avaliadas nessa versao da Metodologia

3- Produtos financeiros com impacto ambiental e/ou social positivo (para bancos, IFDs, asset
managers e seguradoras) ou presenca de atividades ou projetos com impacto ambiental e/ou
social positivo no portfdlio de investimentos (para entidades de previdéncia e seguradoras)

4- Avaliacdo da composicdo do portfélio — setores econdmicos, locais de operacdo e perfil
socioambiental das empresas financiadas (via crédito ou investimentos)



5- Governanca da sustentabilidade (com relacdo a dreas-fim da instituicdo financeira, ndo aos
impactos diretos das suas instalagdes fisicas)

6- Envolvimento das instituicdes financeiras em controvérsias socioambientais negativas

Antes de mais nada, é importante esclarecer alguns pontos cruciais:
- no que se refere a atuacdo de bancos multiplos/comerciais e bancos cooperativos, as notas nas
operacgdes de crédito e nas operacOes relativas a gestdo de investimentos recebem peso
proporcional ao valor das respectivas carteiras de cada banco (sendo que os titulos publicos sdao
excluidos no caso da carteira de investimentos), conforme balanc¢o anual mais recente;
- no caso das instituicOes financeiras de desenvolvimento, o peso também é diferenciado de
acordo com a composi¢cdo do portfélio de cada instituicdo, com base nos balangos financeiros
mais recentes (sendo que os titulos publicos sdo excluidos no caso da carteira de investimentos);
além disso, elas sdo categorizadas também de acordo com seu segmento/porte (conforme
classificagdo do Banco Central do Brasil);
- grandes conglomerados financeiros tém suas atividades avaliadas de forma separada (com
pesos diversos), ou seja, as carteiras de crédito, de investimentos (incluindo banco de
investimentos e asset managers) e de seguros nao sao integradas, justamente porque as
instituicdes adotam procedimentos e possuem governanca distinta para cada uma delas;
- os resultados serdo divulgados por tema, ou seja, havera ndo apenas um ranking geral, mas
também rankings separados por item (gerenciamento de riscos, produtos financeiros com
impacto ambiental ou social positivo, composicao do portfdlio e governancga da sustentabilidade)
e para cada um dos 28 temas ambientais e sociais (quanto a presenca nas politicas);
- para todos os itens, sdao avaliadas informacdes tdo somente relativas ao portfélio, ndo se
avaliando as operacgdes diretas das préprias instituicdes financeiras (ou seja, relativas as suas
instalagdes e a seu préprio quadro de empregados, com exce¢ao das relativas a governancga de
temas socioambientais, conforme ultima tabela) e menos ainda atividades filantrdpicas; a Unica
excecdo é o tema das relagdes com consumidores, que entra no item “envolvimento em
controvérsias negativas”;
- quando for possivel verificar as informacGes publicamente, a instituicdo financeira (IF) podera
obter até o maximo dos pontos; quando for possivel verificar apenas na fase de interacdo, a
pontuagao pode ser reduzida em até 50%, dependendo da consisténcia das evidéncias
apresentadas.

1 — Gerenciamento de riscos: abrangéncia tematica, fontes de informacdo, frequéncia e
abrangéncia do monitoramento, acdes de mitigacdo de riscos e relevancia no processo decisorio

Peso total: 55% para todas as categorias de instituicdes financeiras

Importante: no caso dos dois primeiros temas (inclusdao do tema na Politica ou em adesdo a
compromisso voluntario), somente sdo consideradas informagdes publicas. No caso dos demais,
guando for possivel verificar as informacdes publicamente, a IF poderd obter até o maximo dos
pontos; quando for possivel verificar apenas na fase de interacdo com a IF, a pontuagao podera
ser reduzida em até 50%, a depender da consisténcia das evidéncias apresentadas. Sempre que
ndo for possivel apurar a informacao, serd atribuida nota O.



1.1.Presenca dos temas na Politica ou compromisso voluntario ou em politica setorial ou tematica

Peso: 10% para todas as instituicdes financeiras, sendo 3% para as Politicas Gerais e 7% para
Politicas Setoriais (por setores econdmicos) ou Tematicas (para um tema ASG especifico). A
grande maioria dos temas tem sua relevancia varidvel de acordo com o setor econ6mico, dai o
peso maior que eles recebem quando a instituicdo possui politica especifica para setor(es)
presente(s) em seu(s) portfdlio(s).

Cobertura tematica das Politicas Gerais: 3 pontos
Cada um dos 28 temas tem um peso especifico, definido na tabela a seguir:

Tabela 1 — peso de cada tema socioambiental na Politica Geral

Tema Peso
1. Adaptacdo as mudancas climaticas 5%
2. Fonte de eletricidade 4%
3. Tipo de combustivel usado 3%
4. Eficiéncia energética 5%
5. Impactos na biodiversidade terrestre 5%
6. Poluicdao agua doce 5%
7. Eficiéncia hidrica 5%
8. Poluicdo maritima 5%
9. Poluigdo do solo 3%
10. Poluicdo atmosférica 3%
11. Gestdo adequada de residuos sdlidos 3%
12. Uso eficiente de matéria-prima 3%
13. Trabalho analogo ao escravo 4%
14. Trabalho infantil irregular 3%
15. Gestao da saude no trabalho 4%
16. Gestdo da seguranca no trabalho 4%
17. Nivel de desigualdade salarial 3%
18. Saude, seguranga e outros direitos do consumidor 5%
19. Impactos em comunidades tradicionais 5%
20. Riscos a saude e seguranga da comunidade em geral 4%
21. Riscos e impactos no desenvolvimento local 2%
22. Discriminagao de género 3%
23. Discriminagdo étnica ou sexual 3%
24. Inclusdo de pessoas com deficiéncia 2%
25. Riscos para o patriménio cultural 2%
26. Questdes concorrenciais 2%
27. Responsabilidade tributaria 2%




28. Prevencdo e combate a corrupgao

3%

Existéncia de politicas setoriais com profundidade suficiente: 7 pontos

As tabelas a seguir trazem o nivel de profundidade esperado para Politicas Setoriais, que devem
existir sempre que empresas de cada setor econdmico estiverem presentes nos portfélios. Os
temas incluidos dizem respeito a desempenho em sustentabilidade, ndo a cumprimento legal.

Agricultura Pecuaria
Tema Peso Tema Peso
Produtividade por hectare 4% Produtividade por hectare 4%
Impactos na biodiversidade | 7% Impactos na biodiversidade | 7%
terrestre terrestre
Tipo de fertilizante utilizado | 7% Qualidade das pastagens 5%
(quimico ou nao)
Tipo de pesticidas predominante- | 7% Tipo de fertilizante utilizado | 6%
mente utilizados (quimico ou ndo)
(quimicos ou bioldgicos)
Manejo do solo (prevengdao de | 7% Tipo de pesticidas predominante- | 5%
erosdo, controle da acidificacdo) mente utilizados
(quimicos ou biolégicos)
Destinacao de residuos 5% Manejo do solo (prevencdo de | 5%
erosdo, controle da acidificacdo)
Eficiéncia hidrica 7% Eficiéncia hidrica 8%
Gestdo de efluentes 5% Gestdo de efluentes 5%
Tipo de combustiveis usados nas | 4% Destinacdo de dejetos animais 6%
maquinas e veiculos
Eficiéncia no uso de combustiveis 3% Tipo de combustiveis usados nas | 4%
maquinas e veiculos
Fonte de energia elétrica 4% Eficiéncia no uso de combustiveis 3%
Eficiéncia energética 3% Fonte de energia elétrica 4%
Seguranca do produto 6% Eficiéncia energética 3%
Desperdicio alimentar 5% Desperdicio alimentar 5%
Taxa de fidelizacdo de clientes 3% Seguranca do produto 6%
Adaptagdo as mudangas climdticas | 7% Taxa de fidelizagao de clientes 3%
Medidas preventivas de acidentes | 7% Adaptagdo as mudangas climaticas | 6%
do trabalho e doencas ocupacionais
Impactos nas comunidades locais 4% Medidas preventivas de acidentes | 7%
do trabalho e doengas ocupacionais
Impactos em comunidades | 5% Impactos em comunidades | 5%
tradicionais tradicionais
Impactos nas comunidades locais 3%




Silvicultura Manejo Florestal

Tema Peso Tema Peso

Produtividade por hectare 6% Produtividade por hectare 6%

Impactos na biodiversidade | 8% Impactos na biodiversidade | 8%

terrestre terrestre

Tipo de fertilizante utilizado | 3% Tipo de fertilizante utilizado | 1,5%

(quimico ou ndo) (quimico ou ndo)

Tipo de pesticidas predominante- | 7% Tipo de pesticidas predominante- | 3,5%

mente utilizados mente utilizados

(quimicos ou bioldgicos) (quimicos ou bioldgicos)

Gestdo de riscos de incéndios 8% Gestdo de riscos de incéndios 8%

Manejo do solo 6% Manejo do solo 6%

Gestao de recursos hidricos 7% Gestao de recursos hidricos 7%

Gestdo de efluentes 5% Gestao de efluentes 5%

Destinacdo de residuos 6% Destinacdo de residuos 6%

Adaptagdo as mudangas climaticas | 7% Adaptagdo as mudangas climaticas | 7%

Fonte de energia elétrica 7% Fonte de energia elétrica 6%

Eficiéncia energética 5% Eficiéncia energética 5%

Tipo de combustiveis usados nas | 6% Tipo de combustiveis usados nas | 6%

maquinas e veiculos maquinas e veiculos

Eficiéncia no uso de combustiveis 5% Eficiéncia no uso de combustiveis 5%

Medidas preventivas de acidentes | 7% Medidas preventivas de acidentes | 7%

do trabalho e doengas ocupacionais do trabalho e doengas ocupacionais

Impactos em comunidades locais 7% Impactos em comunidades locais 8%
Inovagdao em bioeconomia 5%

Pesca industrial e aquacultura Energia

Tema Peso Tema Peso

Impactos na biodiversidade | 10% Fonte de producdo de eletricidade | 11%

aquatica ou combustiveis

Tipos de combustiveis utilizados 10% Emissdes GEE 9%

Eficiéncia no uso de combustiveis 9% Produtividade (energia) 8%

Gestdo de residuos/efluentes 9% Impactos na biodiversidade | 9%
terrestre e nas aves

Medidas de biosseguranga 9% Impactos na biodiversidade aquatica | 8%

Desperdicio alimentar 7% Gestdo de riscos de escassez hidrica | 10%

EmissOes atmosféricas nao-GEE 7% Gestao de riscos climaticos fisicos | 10%
agudos (tempestades, etc)

Gestdo de recursos hidricos 9% Impactos em comunidades locais 8%

Impactos nas comunidades locais 10% Impactos em comunidades | 9%
tradicionais

Medidas preventivas de acidentes | 10% Medidas preventivas de acidentes | 9%

do trabalho e doencgas ocupacionais do trabalho e doengas ocupacionais

Impactos na manutengdao de | 10% Riscos para saude e seguranga dos | 9%

estoques de espécies a longo prazo consumidores




Mineragao Setores industriais

Tema Peso Tema Peso

Impactos na biodiversidade | 6% Sustentabilidade da matéria-prima | 6%

terrestre e aquatica e insumos utilizados

Fontes de captagdo de dgua 7% Fontes de captagdo de dgua 5%

Eficiéncia hidrica 6% Eficiéncia hidrica 6%

Tipo de eletricidade utilizada 5% Tipo de eletricidade utilizada 6%

Eficiéncia no uso de eletricidade 5% Eficiéncia no uso de eletricidade 5%

Tipos de combustiveis utilizados 6% Tipos de combustiveis utilizados 7%

Eficiéncia no uso de combustiveis 5% Eficiéncia no uso de combustiveis 5%

Destinacdo de residuos 6% Destinacdo de residuos 7%

Gestdo de efluentes 6% Gestdo de efluentes 7%

Gestdao de emissOes atmosféricas | 5% Gestdo de emissGes atmosféricas | 7%

nao-GEE nao-GEE

Gestao de rejeitos 7% Inovacdes ASG nos processos 5%

Medidas de  adaptagdao as | 7% Inovagdes ASG no desenvolvimento | 5%

mudancgas climaticas de produtos

Medidas preventivas de acidentes | 6% Medidas preventivas de acidentes | 6%

do trabalho e doencas ocupacionais do trabalho e doencas ocupacionais

Impactos na saude e seguranca de | 6% Impactos na saude e seguranca de | 5%

comunidades locais comunidades locais

Impactos visuais das operacdes 5% Gestdo de riscos socioambientais na | 6%
cadeia produtiva

Ruidos e vibragdes das operagdes 6% Gestao de riscos de contaminagdo | 6%
do solo

Encerramento das minas 6% Estratégia de  mitigagdo de | 6%
mudangas climaticas/emissGes GEE

Construgao civil Agua e esgoto
Tema Peso Tema Peso
Eficiéncia energética 10% Percentual de vazamentos de dgua na | 15%
rede

Eficiéncia hidrica 10% Qualidade da agua fornecida 10%

Sustentabilidade dos materiais | 10% Continuidade do fornecimento 8%

Destinagdo de residuos 10% Qualidade dos efluentes 8%

Medidas preventivas de saude | 10% Gestdo de emissdes atmosféricas ndo- | 7%

e segurancga ocupacional GEE

Adocdo de medidas para maior | 10% Adocdo ou n3o de medidas | 12%

conforto térmico das alternativas de uso do esgoto (como

construcdes producdo de energia ou de adubo)

Consideracao de riscos | 13% Medidas de adaptacdo as mudancas | 10%

climaticos fisicos na definicdo climaticas

de localizacdo das construcdes




Impactos no atendimento a | 10% Saude e seguranca dos consumidores | 10%
necessidades de moradia da
populacdo de baixa renda

Preparacdo para uso de fontes | 10% Medidas preventivas de saude e | 10%

renovaveis de energia seguranca ocupacional

Impactos na biodiversidade | 7% Impactos na saude e seguranca das | 10%

terrestre comunidades adjacentes

Transportes Destinagao de residuos

Tema Peso Tema Peso

Tipo de combustiveis utilizados 15% Otimizacdo no planejamento das | 8%
rotas de coleta

Eficiéncia no uso de combustiveis | 10% Tipos de combustiveis utilizados | 10%
pelos caminhdes de coleta

Percentual de acidentes graves 10% Eficiéncia no uso de combustiveis 5%

Impactos na  biodiversidade | 5% Realizacdo ou ndo de coleta seletiva | 10%

terrestre e reciclagem

Destinagdo de residuos 5% Realizagao ou nao de compostagem | 10%

Gestdo de efluentes 5% Produgdo ou nao de energia a partir | 12%
de biogas

Impactos na saude e seguranca | 8% Prevencdo de vazamentos para|10%

das comunidades lencois fredticos e cursos hidricos

Estratégias de adaptacdo as | 8% Gestao de riscos de contaminagao do | 5%

mudancas climaticas solo

Gestdao de emissGes atmosféricas | 9% Gestao de emissdes atmosféricas ndo | 5%

nao-GEE -GEE

Eficiéncia no planejamento das | 10% Impactos nas comunidades locais 10%

rotas

Medidas preventivas para saude e | 15% Medidas preventivas para saude e | 15%

seguranca de trabalhadores seguranca de trabalhadores

1.2.Bases de dados consultadas e outras fontes de informa¢do para identificacdo e
monitoramento de riscos

Peso: 20% para todas as categorias de institui¢des financeiras

Importante: quando for possivel verificar as informagdes publicamente, a IF podera obter até o
maximo dos pontos; quando for possivel verificar apenas na fase de interacdo, a pontuacao
podera ser reduzida em até 50%, a depender da consisténcia das evidéncias apresentadas.

Serdo consideradas como fontes de consulta validas as situacGes em que a IF contrata terceiros
para fornecer as informacgdes (mediante comprovagdo de que o contrato abrange cada uma das
bases de dados). Sempre que ndo for possivel apurar a informacdo, sera atribuida nota 0.

Cada uma das fontes de informacdo/ bases de dados abaixo possui pesos diferenciados para cada
universo de transacdes financeiras. E normal que algumas fontes de informacdo sé facam sentido
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na fase de monitoramento dos riscos, mas ndo na fase de identificacdo, sobretudo quando se
trata de novos empreendimentos/projetos (caso de Project Finance), mas essas operacées
permanecem na carteira e passam por monitoramento, por isso foi atribuido um peso
considerando a relevancia ao longo de todo o ciclo de avaliagdo/gestdo dos riscos.

Outras bases de dados relevantes porventura consultadas (que ndo constem das tabelas 2.4 a

2.8) também serdo consideradas e pontuadas.

Tabela 2.1 - Suficiéncia do universo de transag¢6es sujeitas a avaliagao de risco
socioambiental e climatico (identificagdo e monitoramento dos riscos) - crédito

Nota maxima: 7

Imoveis oferecidos em
garantia (pontuacao

Transa¢Ges com
valores acima de RS 4

Transa¢Ges com
setores que requerem

reduzida a metade se Crédito Project milhGes ou mais (nao licenciamento
houver valor minimo para rural Finance importando setor ou ambiental (ndo
que ocorra avaliagao) localizagao) importando o valor)
1 0,5 0,5 1 4

Observacao: No caso de IFs que ndao operam com Project Finance, crédito rural tem peso de 1

ponto nesse quesito.

Tabela 2.2 - Suficiéncia do universo de transag¢6es sujeitas a avaliagao de risco
socioambiental e climatico (identificagdo e monitoramento dos riscos) - investimentos

Nota maxima: 7

Investimentos com | Exposicdo financeira Investimentos em
Investimentos impacto com valor acima de setores que requerem
Imoveis em ambiental, social | RS 10 milhdes ou mais licenciamento
infraestrutura ou climatico (ndo importando ambiental (ndo
positivo setor ou localizagdo) importando o valor)
1 0,5 0,5 1 4

Tabela 2.3 — Suficiéncia do universo de transagdes sujeitas a avaliagao de risco
socioambiental e climatico (identificacdo dos riscos) - seguros

Nota maxima: 7

Imdveis Seguro rural

Seguro de
responsabilidade
civil por danos

Contratos de seguros
com valor de
cobertura acima de
R$ 10 milhdes ou mais

Seguros para empresas
de setores que
requerem
licenciamento

ambientais (ndo importando ambiental (nao
setor ou localizagdo) importando o valor)
1 0,5 0,5 1 4




Tabelas 2.4 a 2.8 — Suficiéncia das diligéncias socioambientais para cada universo de

transagoes

2.4. Diligéncias realizadas para imoéveis urbanos — 1,5 ponto
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Verificagdao de contaminacdo do solo 0,5
Verificacdo de eventual tombamento 0,4
Verificagao da regularidade fundiaria 0,3
Verificagdo da sobreposicdo com unidade de conservagdo ou sua zona de 0,3
amortecimento e de eventual restricdo de uso
2.5.Diligéncias realizadas para imdveis rurais — 1,5 ponto
Verificacdo de eventual passivo de area de preservacao permanente 0,15
Verificacdo de eventual passivo de reserva legal 0,15
Verificagdao de desmatamento recente e existéncia de autorizagdo para tanto 0,1
Verificacdo de regularidade fundiaria 0,15
Verificacdo de sobreposicdo com unidade de conservacdo ou sua zona de 0,15
amortecimento e de eventual restricdo de uso
Verificagdo de sobreposicao com terras indigenas, ainda que em processo de 0,15
demarcacgao
Verificacdo de sobreposicdo com territérios quilombolas, ainda que em processo de 0,15
demarcacgao
Verificacdo de sobreposicao com florestas publicas ndo destinadas 0,15
Verificacdo de inexisténcia de embargo do IBAMA ou do ICMBio 0,1
Verificacdo de inexisténcia de embargo de 6rgdo ambiental estadual 0,15
Verificacdo de inscricdo no CAR e de eventual validagdo ou suspensao 0,1
2.6. Diligéncias realizadas para operagdes de crédito que passam
por avalia¢ao de risco socioambiental — 6 pontos
Verificagao de licenciamento ambiental (quando exigivel) 0,3
Verificacdao de cumprimento das condicionantes do licenciamento ambiental 0,2
Verificacdo da outorga para utilizagdo de recursos hidricos (quando necessdria) em nivel 0,2
federal e estadual
Verificacdao de desmatamento por satélite e de existéncia de autorizagado correspondente 0,2
Verificacdo de autuagao ambiental pelo IBAMA (e também de TACs) 0,2
Verificacdo de autuacdo ambiental por rgdo ambiental estadual (e também de TACs) 0,3
Verificacdo de investigacdes/procedimentos junto ao Ministério Publico federal 0,25
Verificacdo de investigacdes/procedimentos junto ao Ministério Publico do Trabalho 0,25
Verificagdo de investigages/procedimentos junto ao Ministério Publico estadual 0,25
Verificagao de processos judiciais em matéria ambiental ou social na Justica federal 0,25
Verificacdo de processos judiciais em matéria ambiental ou social na Justica estadual 0,25
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Verificacdo da proximidade com terras indigenas ou territérios quilombolas, ainda que em 0,25
processo de demarcagdo
Verificagao de proximidade de unidades de conservacgao 0,25
Verificacdo de inexisténcia de embargo do IBAMA 0,25
Verificagdao de inexisténcia de embargo de érgao estadual 0,25
Verificagao de autua¢des em matéria de salde e segurancga do trabalho (inclusive trabalho 0,3
infantil irregular)
Verificacdo da lista “suja” do trabalho escravo 0,2
Bases de dados oficiais (CGU/TCU) sobre improbidade/corrup¢édo 0,2
Bases de dados do CADE sobre infracdes em matéria de concorréncia 0,15
Bases de dados sobre conflitos em matéria consumerista (para empresas de varejo) 0,2
Relatérios anuais de empresas inscritas no Cadastro Técnico Federal de Atividades 0,3
Potencialmente Poluidoras e Utilizadoras de Recursos Naturais
Questiondrios com indicadores-chave de desempenho setoriais, abarcando temas como 0,3
matriz energética, eficiéncia energética, uso de agua e eficiéncia hidrica, gestao de residuos,
efluentes e emissGes atmosféricas, uso eficiente de matéria-prima, gestdo de riscos
socioambientais na cadeia de produgdo, estratégia de adaptagdo as mudangas climaticas,
gestdo de salde e seguranga ocupacional, impactos na comunidade do entorno, etc.
Relatérios de sustentabilidade, questionarios CDP, formuldrios de referéncia (quando 0,25
disponiveis)
Certificagdes ambientais ou sociais 0,25
Pesquisa de controvérsias na imprensa ou midias online (para grandes empresas) 0,2
2.7. Diligéncias realizadas para operagé6es de Project Finance — 1 ponto
Verificagao de eventual passivo de drea de preservagao permanente 0,06
Verificagao de eventual passivo de reserva legal 0,05
Verificagdao de desmatamento recente e existéncia de autorizagdo para tanto 0,05
Verificagao de sobreposigdo com unidade de conservagao ou sua zona de amortecimento e 0,06
de eventual restrigdo de uso
Verificagdo de sobreposicao com terras indigenas, ainda que em processo de demarcagao 0,06
Verificacdo de sobreposicdo com territérios quilombolas, ainda que em processo de 0,06
demarcagao
Verificacdo de sobreposicdo com florestas publicas ndo destinadas 0,05
Verificacdo de inexisténcia de embargo e autuac¢des do IBAMA 0,05
Verificacdo de inexisténcia de embargo e autuacdes de 6rgao ambiental estadual 0,07
Verificagdo de investigagdes/procedimentos junto ao Ministério Publico Federal 0,04
Verificagdo de investigacdes/procedimentos junto ao Ministério Publico do Trabalho 0,04
Verificacdo de investigacdes/procedimentos junto ao Ministério Publico estadual 0,04
Verificagao de cumprimento de normas de salde e segurancga do trabalho 0,06
Avaliacdo de riscos climaticos e estratégias de mitigacao e adaptacdo 0,07
Inspegdes in loco 0,06
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Mapeamento de partes interessadas e didlogo com as mesmas 0,06
Auditoria socioambiental para operagdes com risco mais alto 0,07
Mecanismo de recebimento de queixas da instituicdo financeira 0,05
2.8. Diligéncias realizadas para toda a carteira — 3 pontos
Licenciamento ambiental (quando exigivel) 0,4
Verificacdo de autuacdo ambiental pelo IBAMA 0,3
Verificacdo de autuacdo ambiental pelo drgdo ambiental estadual 0,4
Verificacdo de autuacdes em matéria de salde e seguranca do trabalho 0,4
Lista “suja” do trabalho escravo 0,4
Verificacdao de inexisténcia de embargo do IBAMA 0,25
Verificacdo de inexisténcia de embargo de érgao estadual 0,25
Bases de dados oficiais (CGU/TCU) sobre improbidade/corrupgédo 0,3
Mecanismo de recebimento de queixas da instituicdo financeira 0,3

1.3. Monitoramento de riscos (frequéncia e abrangéncia)

Peso: 10% para todas as categorias de institui¢cdes financeiras

Importante: quando for possivel verificar as informagdes publicamente, a IF podera obter até o
maximo dos pontos; quando for possivel verificar apenas na fase de interacdo, a pontuacao
poderd ser reduzida em até 50%, a depender da consisténcia das evidéncias apresentadas.

Sempre que nao for possivel apurar a informacao, sera atribuida nota 0.

No caso de investidores institucionais, a exigéncia de adocdo de tais a¢des por parte das gestoras
de ativos contratadas (desde que comprovada pela existéncia de cldusula contratual e respectivo

monitoramento do cumprimento) equivale a ado¢do direta do monitoramento.

Tabela 3 — Frequéncia e abrangéncia do monitoramento de riscos

Universo de operac¢des | Todos os setores | Setores Apenas operagdes ou
ou de empresas | econGmicos econdmicos com | clientes/investimentos acima de
sujeitos a | risco médio ou | um certo patamar financeiro —
licenciamento alto inclusive Project Finance, para
Frequéncia ambiental (peso | (peso de 50%) crédito bancario
de 30%) (peso de 20%)
Semestral ou menor 10 pontos 9 ou 10 pontos 8 a 10 pontos
Anual 9 pontos 8 pontos Até 7 pontos
Bienal 7 pontos 6 pontos Até 5 pontos
Apenas quando tem | 4 pontos Até 3 pontos Até 2 pontos
conhecimento de fato novo
relevante ou quando se
refere a Unico ou poucos
temas
Ndo adota 0 0 0
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A nota final serd o resultado das notas ponderadas para cada uma das trés categorias acima, ja
que as instituicdes financeiras podem adotar periodicidades diferentes para cada categoria.

1.4. AcBes de mitigacdo de riscos

Peso: 10% para todas as categorias de institui¢des financeiras

Acdes de mitigacdo de riscos adotadas na concessdo de crédito

(aplica-se apenas a IFs que concedem crédito, ou seja, bancos e IFDs)

Importante: quando for possivel verificar as informagdes publicamente, a IF podera obter até o
maximo dos pontos; quando for possivel verificar apenas na fase de interacdo, a pontuacao
podera ser reduzida em até 50%, a depender da consisténcia das evidéncias apresentadas.
Sempre que nao for possivel apurar a informacao, serd atribuida nota 0. O peso de cada uma das
acOes para se chegar a nota final estd indicado na primeira coluna.

Tabela 4 — A¢Oes de mitiga¢ao de riscos na concessao de crédito

Apenas operagdes ou
clientes acima de | Apenas | Nado
Abrangéncia Operagdes Apenas certo patamar | Project adota
com todos os | operagdes com | financeiro (nesse | Finance
setores setores caso, indicar o)
econdmicos econdmicos percentual dentre os
sujeitos a | com maior risco | valores destinados a
licenciamento | socioambiental empresas de setores
ambiental sujeitos a
Acdo adotada licenciamento)
Repercussdo do nivel de risco
nas condi¢cOes da operagao (taxa
de juros, prazo de duragdo ou | 8 a10 pontos | 6 ou 7 pontos Até 5 pontos Até 3|0
prazo de caréncia) — 30% pontos
Clausula(s) contratual(s) de
cumprimento das regulagdes
§OC|oamb|enta|s/deverN de 8 a 10 pontos | 6 ou 7 pontos Até 5 pontos Até 3 0
informar sobre autuacées — 10% pontos
Clausula(s) contratual(is)
relativa(s) a deveres de
Fransp\arénaa . soaoamblerltal 8 a 10 pontos | 6 ou 7 pontos Até 5 pontos Até 3 0
junto a IF relativos a operacgGes pontos
da propria empresa financiada —
15%
Clausula(s) contratual(is)
relativa(s) a deveres de | 8310pontos | 6ou7 pontos Até 5 pontos At¢ 3|0
transparéncia  socioambiental pontos
junto a IF relativos a cadeia de
producdo da empresa
financiada — 15%
Plano de agdo ou compromisso
equivalente com prazos e metas | 8 3 10 pontos | 6 ou 7 pontos Até 5 pontos Até 3|0
pontos
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claros para operagdes proprias —

10%

Plano de agdo ou compromisso

equivalente ¢/ prazos e metas | 8 310 pontos | 6 ou 7 pontos Até 5 pontos Atée 3|0

claros p/ cadeia de produgdo — pontos

15%

Garantias adicionais ou seguro —

5% 8 a 10 pontos | 6 ou 7 pontos Até 5 pontos Até 3|0
pontos

Acbes de mitigacdo de riscos adotadas na gestado de investimentos

Importante: quando for possivel verificar as informagdes publicamente, a IF podera obter até o
maximo dos pontos; quando for possivel verificar apenas na fase de interacdo, a pontuacao
poderd ser reduzida em até 50%, a depender da consisténcia das evidéncias apresentadas.
Sempre que ndo for possivel apurar a informacdo, serd atribuida nota 0. O peso de cada uma das
acdes para se chegar a nota final esta indicado na primeira coluna.

No caso de investidores institucionais (seguradoras e entidades de previdéncia), a exigéncia de
adocdo de tais acGes por parte das gestoras de ativos contratadas (desde que comprovada pela
existéncia de clausula contratual e respectivo monitoramento) equivale a adocdo direta da acdo

de mitigacao.

Tabela 5 — A¢des de mitigagao de riscos na gestao de investimentos

ASG
(presenca + teor do voto) —
10%

voto em matérias

8 a 10 pontos

6 ou 7 pontos

Até 5 pontos

Investimentos Apenas Apenas operagoes ou
Abrangéncia | em todos os | investimentos em | clientes acima de um certo | Ndo
setores setores patamar financeiro (nesse | adota
econdmicos econdmicos com | caso, avaliar o percentual
sujeitos a | maior risco | dentre os valores destinados
Acdo adotada licenciamento socioambiental a empresas de setores
ambiental (médio ou alto) sujeitos a licenciamento)
Consideracdo do grau de
risco nas condigBes (taxas ou
prazos) do titulo — 25% 8 a 10 pontos 6 ou 7 pontos Até 5 pontos 0
Plano de a¢do ou outro
compromisso ¢/ prazos e
metas claros para operagdes | 8 a 10 pontos 6 ou 7 pontos Até 5 pontos 0
da prépria empresa
investida — 10%
Plano de a¢do ou outro
compromisso ¢/ prazos e | 8a 10 pontos 6 ou 7 pontos Até 5 pontos
metas claros para cadeia de 0
valor da empresa investida —
10%
Transparéncia quanto ao
0
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Proposicdes em matéria ASG

em Assembleias-gerais — | 8 a 10 pontos 6 ou 7 pontos Até 5 pontos 0
15%
Engajamento individual

(Diretoria, Conselho de
Administragdo, Depto. de | 8a 10 pontos 6 ou 7 pontos Até 5 pontos 0
Sustentabilidade) — 10%

Engajamento coletivo com

outros investidores — 20% 8 a 10 pontos 6 ou 7 pontos Até 5 pontos 0

1.5. Relevancia no processo decisério

Peso: 5%

Importante: quando for possivel verificar as informacdes publicamente, a IF podera obter até o
maximo dos pontos; quando for possivel verificar apenas na fase de interagdo, a pontuacao
poderd ser reduzida em até 50%, a depender da consisténcia das evidéncias apresentadas.
Sempre que ndo for possivel apurar a informacao, sera atribuida nota 0.

As tabelas a seguir, a serem preenchidas para os portfdlios de crédito e de investimentos das
instituicdes financeiras correspondentes, trazem os critérios para pontua¢dao do nivel de
relevancia da avaliacdo de riscos socioambientais no processo decisério.

No processo decisério de concessdo de crédito (bancos e IFDs), a relevancia é definida aqui como
negativa de crédito apds a identificagdo e avaliacdo de riscos socioambientais, suspensao de
parcelas de financiamentos ou vencimento antecipado da operagdao em razao do monitoramento
de riscos socioambientais.

No processo de realizacdo de investimentos (por bancos, IFDs, seguradoras, entidades de
previdéncia e asset managers), ele é definida como negativa de investimento ou como agdes de
desinvestimento motivadas por grau elevado de riscos socioambientais.

Na subscri¢ao de riscos (seguradoras), é definida como negativa de cobertura em razao de riscos
socioambientais.

Acdes de mitigacdo de riscos (que também sdo outra forma importante e eficaz de demonstrar a
relevancia da identificagdo e monitoramento de riscos socioambientais no processo decisorio)
sdo tratadas no préximo item.

Para bancos, serdao aplicadas as tabelas 6.1 e 6.2, com peso proporcional ao valor de cada
portfdlio.

Para seguradoras, serao aplicaveis as tabelas 6.2 e 6.3, com peso de dois tergos para a 6.3 (exceto
seguradoras que sé operam com seguro de vida, caso em que a tabela 6.3 ndo se aplica).

Para entidades de previdéncia e asset managers, aplica-se apenas a tabela 6.2.
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Tabela 6.1 — Relevancia da avaliagdo de risco socioambiental no processo decisério — crédito

Grau de relevancia
Percentual de
operacgdes nos ultimos
2 anos em que houve negativa
de crédito, suspensdo de parcelas
ou vencimento antecipado de operagdes
tendo como principal razao riscos socioambientais

Baixo

Médio

Alto

0a2%

0alponto

2a8%

2 ou 3 pontos

Maior que 8%

4 ou 5 pontos

Tabela 6.2 — Relevancia da avaliagdo de risco socioambiental no processo decisério —
investimentos (para asset managers, seguradoras e entidades de previdéncia)

Grau de relevancia

Percentual de

operacdes nos ultimo

2 anos em que houve

desinvestimentos ou negativa

de investimentos tendo como razao
principal o grau de riscos socioambientais

Baixo

Médio

Alto

0a5%

0alponto

5a10%

2 ou 3 pontos

Maior que 10%

4 ou 5 pontos

Obs.: Para seguradoras que operam apenas com seguro de vida (as quais ndo se aplica a tabela 6.3), a
pontuacdo baixa vai de 0 a 5 pontos, a média de 6 a 10 e a alta de 11 a 15 pontos.

Tabela 6.3 — Relevancia da avaliagao de risco socioambiental no processo decisorio —
consideragao de fatores ASG na cobertura de seguro rural e seguros para pessoas juridicas

Percentual de

operagles em que

houve negativa de subs-

cricdo de riscos tendo por

razdo principal algum requisito

de natureza socioambiental ou riscos
socioambientais excessivos (relativos a
cumprimento da legislacdo ou eficiéncia socio-
ambiental ou climatica) nos ultimos 2 anos

Grau de relevancia

Baixo

Médio

Alto
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Menor que 5% 0 a 3 pontos - -
5a10% - 4 a 6 pontos -
Maior que 10% - - 7 a 10 pontos

2 - Produtos financeiros (crédito, investimentos ou seguros)

com impacto ambiental e/ou social positivo

Peso: 10% no total para todas as categorias de instituigdes financeiras

- no caso das que concedem crédito e oferecem produtos de investimentos (bancos e entidades
de previdéncia), avalia-se apenas a oferta de tais produtos, sua definicio e percentual nos
portfélios de crédito e de investimentos (peso de 10%) — ver tabela 7.1;

- no caso de IFDs, para agéncias de fomento, avalia-se o percentual de investimentos em
atividades ou projetos com impacto ambiental e/ou social positivo no portfélio de investimentos
em titulos privados (peso de 10%, sendo um tergo para a definicdo e dois tergos para o percentual
no portfélio); para bancos de desenvolvimento, avalia-se o percentual de investimentos em
atividades ou projetos com impacto ambiental e/ou social positivo no portfélio de investimentos
(peso de 5%) e o percentual da captacdo em mercado de capitais com essa caracteristica
(impacto ambiental e/ou social positivo) — peso de 5%;

- no caso de seguradoras, avalia-se a oferta de tais produtos, sua definicao (2,5%) e percentual
no portfélio de clientes pessoas juridicas seguradas (peso de 5%) e o percentual de investimentos
em atividades ou projetos com impacto ambiental e/ou social positivo no portfélio de
investimentos (peso de 2,5%) — ver tabela 7.2.

Importante: quando for possivel verificar as informagdes publicamente, a IF podera obter até o
maximo dos pontos; quando for possivel verificar apenas na fase de interacdo, a pontuacao
podera ser reduzida em até 50%, a depender da consisténcia das evidéncias apresentadas.
Sempre que nao for possivel apurar a informacao, sera atribuida nota 0.

Outros temas relevantes de cardter socioambiental poderdo ser considerados, caso sejam
encontrados, revendo-se nesse caso 0s pesos de outras categorias e atribuindo-se um peso a
nova, desde que se possa considerar que a atividade em questado traz beneficio a pelo menos um
Objetivo do Desenvolvimento Sustentavel (ODS).

Para todos os temas, sera avaliada a consisténcia técnica dos indicadores, bem como se o
conceito de produto financeiro com impacto positivo da instituicdo financeira leva em
consideracao os principios para Positive Impact Finance, da UNEP-FI, que exigem que os
eventuais impactos negativos tenham sido devidamente identificados e mitigados para que se
possa avaliar que o impacto final das atividades financiadas é positivo.

Tabela 7.1 — Linhas de crédito ou investimentos (inclusive atividades de bancos de
investimentos) com impacto ambiental e/ou social positivo


https://www.unepfi.org/industries/banking/principles-for-positive-impact-finance/
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Existéncia de Existéncia de
ODS critérios de | indicadores Percentual no
envolvido(s) | elegibilidade especificos portfélio de
Critérios adequados para crédito ou
(incluindo mensuragao investimentos
Tema identificacdo e | de impacto
mitigacdo dos | positivo
impactos
negativos)
Uso de técnicas de agricultura | 2 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
sustentavel/regenerativa — 3%
Adaptacdo da infraestrutura | 11 e 13 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
urbana a riscos climaticos fisicos —
2%
Adaptacdo de atividades | 13 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
empresariais a riscos climaticos
fisicos — 2%
Producdo, geracdo ou distribuicdo Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
de energia elétrica de baixo|7e13
carbono (exclui grandes
hidrelétricas) — 4%
Eficiéncia energética — 4% 13 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
Producdo de veiculos / Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
combustiveis de baixo carbono — | 7e 13
3%
Infraestrutura de  mobilidade | 3,11 e 13 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
urbana ativa — 2%
Biodiversidade terrestre (mitigacdo | 13 e 15 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
de riscos) — 4%
Biodiversidade terrestre | 13 e 15 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
(restauracdo) — 4%
Preservacdo da biodiversidade | 6,13 e 14 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
e/ou mitigacdo de riscos de
poluicdo de dgua doce — 4%
Descontamina¢do de dgua doce — | 6e 14 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
4%
Eficiéncia hidrica — 4% 6el3 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
Preservacdo da biodiversidade | 13 e 14 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
e/ou mitigacdo de riscos de
poluigdo maritima — 4%
Restauracdo de  ecossistemas | 13 e 14 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
marinhos — 4%
Mitigacdo de riscos de poluicdo do | 2,11e 12 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
solo—2%
Descontaminacdo do solo — 2% 2ell Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
Mitigacdo de riscos de poluicdo | 3,9¢e 12 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
atmosférica — 3%
Uso eficiente de matéria-prima — | 9e 12 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
2%
Gestdo adequada de residuos |9e 12 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos

sélidos (prevengdo de poluicdo) —
3%




20

Gestdo eficiente de residuos
sélidos (economia circular) — 2%

9e12

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Mitigacdo de riscos de trabalho
infantil irregular na cadeia de
producdo — 3%

8el0

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Mitigacdo de riscos a saude e
seguranca no trabalho e/ou de
trabalho andlogo ao escravo — 5%

3,8e10

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Mitigacdo de riscos ou criagao de
oportunidades para comunidades
tradicionais — 2%

1,10 e 16

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Saude e seguranca de comunidades
de baixa renda - 3%

3,8e10

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Saude e seguranca do consumidor
-3%

3el2

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Desenvolvimento  local  (inclui
turismo sustentavel)/ apoio a
MPMEs — 3%

8e9

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Promocdo da equidade de género —
3%

5e10

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Promocdo da equidade étnica - 3%

10e 16

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Infraestrutura para integracao de
pessoas com deficiéncia — 2%

10

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Protecdo do patriménio cultural —
2%

11

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Educacdo e/ou empregabilidade
para populacdo de baixa renda —
1%

4,8e10

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Habitacdo para populagdo de baixa
renda — 3%

1,10 e 11

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Agua e esgoto para comunidades
periféricas — 2%

3,6e10

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Coleta de lixo para comunidades
periféricas — 2%

3el0

Até 3 pontos

Até 2 pontos

Até 5 pontos

Para investimentos (sejam eles de bancos, seguradoras ou entidades de previdéncia
complementar), o percentual é calculado considerando-se apenas os investimentos em
empresas e em projetos de infraestrutura, excluindo-se titulos da divida publica (a menos que
sejam titulos sustentdveis) e imdveis. Os investimentos podem ser realizados em titulos
tematicos (verdes, sociais, sustentaveis ou vinculados a metas), em fundos de investimentos com
impacto ambiental, social ou climatico positivo ou diretamente em atividades de empresas ou
projetos que possam se enquadrar em um ou mais dos temas acima.

Tabela 7.2 — Seguros relacionados a atividades econémicas
com impacto ambiental e/ou social positivo
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Existéncia de

Existéncia de

ODS critérios de | indicadores Percentual
envolvido(s) elegibilidade especificos no portfdlio
Critérios adequados para de seguros

(incluindo mensuragao
Tema identificacdo e | de impacto

mitigagcdo dos | positivo

impactos

negativos)
Uso de técnicas de agricultura | 2 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
sustentavel/regenerativa — 3%
Adaptacdo dainfraestruturaurbana | 11 e 13 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
a riscos climaticos fisicos — 2%
Adaptacao de atividades | 13 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
empresariais a riscos climaticos
fisicos — 2%
Producdo, geracdo ou distribuicao Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
de energia elétrica de baixo|7e13
carbono (exclui grandes
hidrelétricas) — 4%
Eficiéncia energética — 4% 13 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
Producao de veiculos / Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
combustiveis de baixo carbono — | 7e 13
3%
Infraestrutura de mobilidade | 3,11e 13 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
urbana ativa — 2%
Biodiversidade terrestre (mitigacdo | 13 e 15 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
de riscos) — 4%
Biodiversidade terrestre | 13 e 15 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
(restauracdo) — 4%
Preservacdo da biodiversidade e/ou | 6, 13 e 14 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
mitigacao de riscos de poluicao de
agua doce — 4%
Descontamina¢do de 4gua doce — | 6e 14 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
4%
Eficiéncia hidrica — 4% 6el3 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
Preservacdo da biodiversidade e/ou | 13 e 14 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
mitigacdo de riscos de poluicdo
maritima — 4%
Restauracdo de  ecossistemas | 13 e 14 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
marinhos — 4%
Mitigacdo de riscos de poluicdo do | 2,11 e 12 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
solo —2%
Descontaminagao do solo — 2% 2ell Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
Mitigacdo de riscos de poluicdo | 3,9e 12 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
atmosférica — 3%
Uso eficiente de matéria-prima — | 9e 12 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
2%
Gestdo adequada de residuos | 9e 12 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos

sélidos (prevencdo de poluicdo) —
3%
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periféricas — 2%

Gestdo eficiente de residuos sdlidos | 9 e 12 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
(economia circular) — 2%

Mitigacdo de riscos de trabalho | 8 e 10 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
infantil irregular na cadeia de

producdo — 3%

Mitigacdo de riscos a saude e | 3,8e10 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
seguranca no trabalho e/ou de

trabalho andlogo ao escravo — 5%

Mitigagdo de riscos ou criagdo de | 1,10e 16 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
oportunidades para comunidades

tradicionais — 2%

Saude e seguranca de comunidades | 3,8 e 10 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
de baixa renda — 3%

Saude e seguranca do consumidor— | 3 e 12 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
3%

Desenvolvimento  local  (inclui | 8e9 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
turismo sustentavel)/ apoio a

MPMEs - 3%

Promocdo da equidade de género— | 5e 10 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
3%

Promocdo da equidade étnica-3% | 10e 16 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
Infraestrutura para integracdo de | 10 e 11 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
pessoas com deficiéncia — 2%

Protecdo do patriménio cultural — | 11 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
2%

Educacdo e/ou empregabilidade | 4,8 e 10 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
para populagdo de baixa renda —4%

Habita¢do para populacdo de baixa | 1, 10 e 11 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
renda — 3%

Agua e esgoto para comunidades | 3,6 e 10 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos
periféricas — 2%

Coleta de lixo para comunidades | 3 e 10 Até 3 pontos Até 2 pontos Até 5 pontos

Obs: Essa tabela ndo se aplica a seguradoras que operem apenas com seguro de vida e afins.

3 — Avaliacdo da composicdo do portfdlio

Peso total: 25% para todas as categorias de instituicdes financeiras

A avaliacdo do portfélio de crédito levara em conta tdo somente crédito para pessoas juridicas
(inclusive capital de giro) e para produtores rurais, excluindo-se crédito para pessoas fisicas (a
menos que sejam produtores rurais). Trés critérios sdo considerados: setores econémicos (peso
de 10%) — tabela 9.1; conhecimento sobre o local das atividades financiadas (peso de 10%) —
tabela 10.1; grau de risco socioambiental das empresas financiadas (peso de 5%) — tabela 11.1.

Ja para portfélio de investimentos (de bancos, IFDs e asset managers), serao considerados quatro
critérios: a) setores econdmicos (peso de 8%) — tabela 9.2; b) conhecimento sobre o local das
atividades financiadas (peso de 7%) — tabela 10.2; c) grau de risco socioambiental das empresas
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financiadas (peso de 5%) — tabela 11.2; d) percentual de produtos financeiros em que ocorre a
integracdo de fatores ASG e grau de impacto positivo (baixo, médio ou alto), dentre os que
produzem esse tipo de impacto (peso de 5%) — tabela 12.

Para portfélio de investimentos de seguradoras e entidades de previdéncia (que ndo oferecem
produtos financeiros de investimentos diversificados), os critérios sdo: a) grau de risco
socioambiental dos setores econdmicos (peso de 10%) — tabela 9.1; b) grau de conhecimento
sobre o local das atividades financiadas (peso de 10%) — tabela 10.1; c) grau de risco
socioambiental das empresas financiadas (peso de 5%).

Em todos os casos, os percentuais relativos ao portfélio de investimentos se referem a parcela
de investimentos em empresas (setor produtivo) e projetos de infraestrutura, excluindo titulos
da divida publica e ativos imobilidrios.

3.1. Avaliacdo da composicdao do portfélio considerando setores econOmicos das atividades
financiadas (via crédito ou investimentos)

Peso:
- bancos e IFDs (crédito) — 10%
- bancos e IFDs, entidades de previdéncia e seguradoras (investimentos) — 8%

Importante: quando for possivel verificar as informagdes publicamente, a IF podera obter até o
maximo dos pontos; quando for possivel verificar apenas na fase de interag¢do, a pontuacao
poderd ser reduzida em até 50%, a depender da consisténcia das evidéncias apresentadas.
Sempre que ndo for possivel apurar a informacao, sera atribuida nota 0.

A classificacdo do grau de risco do setor é aferida de acordo com indicadores-chave de
desempenho de cada setor econémico, usando-se a classificacdo da TCFD para riscos climaticos
e a classificagdo do CONAMA para fins de licenciamento ambiental.

Tabela 8.1 — Riscos socioambientais no portfélio de crédito (para bancos e IFDs) ou de
investimentos (para seguradoras e entidades de previdéncia) — critério setor economico

Percentual no | Percentual alto | Percentual médio | Percentual baixo | Ausente no

portfélio | (mais de 40%) | (maisde 20 e até | (0 a 20%) no | portfdlio
Categoria no portfélio 40%) no portfélio | portfélio
da atividade
financiada/segurada
Setores econdémicos de | 0 pontos 2 pontos 4 pontos 6 pontos
alto risco
Setores econOmicos de | 3 pontos 2 pontos 3 pontos 4 pontos
risco médio
Setores econémicos de | 4 pontos 2 pontos 0 pontos 0 pontos
risco baixo ou nenhum
Pontuacdo final (soma dos pontos das trés categorias de risco)
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Tabela 8.2 — Riscos e impactos socioambientais no portfélio de investimentos — critério setor
econdémico (bancos, IFDs e asset managers)

Percentual no portfélio | Percentual Percentual Percentual baixo | Ausente no

alto (mais de | médio (mais | (0 a 20%) no | portfdlio

Categoria 40%) no | de 20 e até | portfdlio

da atividade portfélio 40%) no

financiada/segurada portfdlio

Setores econdmicos de alto | O pontos 2 pontos 3 pontos 5 pontos

risco

Setores econdmicos de risco | 3 pontos 2 pontos 3 pontos 3 pontos

médio

Setores econdmicos de risco | 3 pontos 2 pontos 0 pontos 0 pontos

baixo ou nenhum

Pontuacao final (soma dos pontos das trés categorias de risco)

3.2. Grau de conhecimento da IF sobre os locais das atividades financiadas

Peso:

- bancos e IFDs (crédito) — 10%

- bancos e IFDs, entidades de previdéncia e seguradoras (investimentos) — 7%

Tabela 9.1 — Riscos socioambientais no portfdlio — critério localizagao das atividades
financiadas via crédito

Percentual no portfélio | Informagdo Ausente (informacdo
Categoria completa Municipio/ apenas sobre a sede
da empresa (georreferenciada | Bioma no caso de empresas
financiada e de sua ou microbacia com multiplos
cadeia de producdo hidrografica) estabelecimentos)
Alto risco — peso 45% 10 pontos 5 pontos 0 pontos
Risco médio — peso 30% 10 pontos 5 pontos 0 pontos
Risco baixo ou nenhum risco — peso 25% | 10 pontos 5 pontos 0 pontos

Obs.: Todas as linhas sdo pontuadas.

Tabela 9.2 — Riscos socioambientais no portfélio — critério grau de conhecimento sobre a
localizagao das atividades receptoras de investimentos

Percentual no portfélio | Informacao Ausente (informacédo
Categori completa Municipio/ apenas sobre a sede no
da empresa (georreferenciada bioma caso de empresas com
financiada e de sua ou microbacia multiplos
cadeia de producao hidrografica) estabelecimentos)
Alto risco — peso 45% 7 pontos 3 pontos 0 pontos
Risco médio — peso 30% 7 pontos 3 pontos 0 pontos
Risco baixo ou nenhum risco — | 7 pontos 3 pontos 0 pontos
peso 25%

Obs.: Todas as linhas sdo pontuadas.
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3.3. Avaliacdo da composicdo do portfélio considerando grau de risco socioambiental das
empresas financiadas (via crédito ou investimentos)

Peso: 5% para todas as categorias de instituicdes financeiras (para crédito e investimentos)

Importante: quando for possivel verificar as informagdes publicamente, a IF podera obter até o
maximo dos pontos; quando for possivel verificar apenas na fase de interag¢do, a pontuacao
poderd ser reduzida em até 50%, a depender da consisténcia das evidéncias apresentadas.
Sempre que ndo for possivel apurar a informacao, sera atribuida nota 0 para esse item.

Fatores que se espera sejam considerados pelas instituicdes financeiras na avaliacdo do risco
socioambiental incluem: a) grau de cumprimento legal de normas socioambientais pelas
empresas; b) grau de eficiéncia socioambiental das empresas (inclusive estrutura de governanca
socioambiental das empresas adequada ao seu porte e perfil de risco da atividade, considerando
setor econdmico e local(is) de operagdo); c) riscos na cadeia de produgao.

Exemplos de critérios adequados para avaliacao do grau de risco socioambiental de empresas

Grau de risco
Critérios e pes

Risco baixo ou nenhum

Risco médio

Risco alto

Cumprimento legal

Peso de 35%

Baixa magnitude e baixa
probabilidade de incidentes
relevantes, em razdo de
pequeno grau de
envolvimento em processos
administrativos ou judiciais,
validade de todas as
autorizagbes  necessarias
para operar e inexisténcia
de conflitos espaciais

Baixa magnitude, mas
alta probabilidade de
incidentes, em razao
de grau de possiveis
conflitos espaciais ou
de algum grau de

envolvimento em
processos
administrativos ou
judiciais

Magnitude e
probabilidade médias
ou altas de incidentes,
em razao de conflitos
espaciais, grande
numero de processos
administrativos ou
judiciais ou problemas
de validade de licengas

Eficiéncia Indicadores  abaixo da | Indicadores na faixa de | Indicadores acima da
socioambiental a luz | média do setor econ6mico | 5% acima ou abaixo da | média do setor
de indicadores-chave média do setor | econdmico
do setor econdémico econbmico
(inclusive
governanca
socioambiental)
Peso de 30%
Riscos irrelevantes ou | Riscos relevantes | Riscos relevantes
Cadeia de produgao | monitoramento robusto médios e monito- | médios ou altos e
ramento razodvel ou | monitoramento
Peso de 35% suficiente insuficiente
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Tabela 10.1 — Riscos e impactos socioambientais no portfolio de crédito — critério grau de
risco das empresas financiadas — até 5 pontos

Percentual de empresas | Percentual | Percentual Percentual baixo

no portfélio | alto médio (até 20%) Ausente
Categoria da (40% ou | (mais de 20% e
empresa financiada mais) menos de
e de sua cadeia de producdo — pes 40%)
Alto risco socioambiental — peso 20% 0 1 a 3 pontos 4 ou 5 pontos 5 pontos
Risco socioambiental médio — peso |4 ou 5| 3 pontos 2 ou 3 pontos 2 pontos
10% pontos
Risco socioambiental baixo ou nenhum | 4 ou 5| 2o0u3pontos | 1ponto N/A
—peso 5% pontos
Ndo avaliadas (dentre os setores | O pontos 0 pontos 1 ponto 5 pontos
sujeitos a licenciamento ambiental) —
peso 25%
Impacto socioambiental positivo — | 5 pontos 4 pontos 2 pontos 0 pontos
peso 10%
Riscos socioambientais da cadeia de |4 ou 5| 3 pontos 2 pontos 1 ponto
producdo irrelevantes — peso 5% pontos
Riscos socioambientais da cadeia de
producao médios e grau de suficiéncia | 1 a 51 1 a4 pontos 1 a 3 pontos N/A
do monitoramento — peso 10% pontos
Riscos socioambientais da cadeia de
producdo altos e grau de suficiénciado | 1 a 51 1 a3 pontos 1 a2 pontos N/A
monitoramento — peso 15% pontos

Obs.: Todas as linhas sdo pontuadas.

Tabela 10.2 — Riscos e impactos socioambientais no portfélio de investimentos — critério grau
de risco das empresas investidas — até 5 pontos

Percentual de empresas | Percentual | Percentual Percentual baixo

no portfdlio | alto médio (até 20%) Ausente
Categoria da (40% ou | (mais de 20% e
empresa financiada mais) menos de
e de sua cadeia de producdo — pes 40%)
Alto risco socioambiental — peso 20% 0 1 a 3 pontos 4 ou 5 pontos 5 pontos
Risco socioambiental médio — peso |4 ou 5| 3 pontos 2 ou 3 pontos 2 pontos
10% pontos
Risco socioambiental baixo ou nenhum |4 ou 5| 2o0u3pontos | 1ponto N/Ag
— peso 5% pontos
Ndo avaliadas (dentre os setores | O pontos 0 pontos 1 ponto 5 pontos
sujeitos a licenciamento ambiental) —
peso 25%
Impacto socioambiental positivo — | 5 pontos 4 pontos 2 pontos 0 pontos
peso 10%
Riscos socioambientais da cadeia de |4 ou 5| 3 pontos 2 pontos 0 pontos
produgdo irrelevantes — peso 5% pontos
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Riscos socioambientais da cadeia de

producao médios e grau de suficiéncia | 1 a 51 1 a4 pontos 1 a 3 pontos N/A
do monitoramento — peso 10% pontos

Riscos socioambientais da cadeia de

producdo altos e grau de suficiénciado | 1 a 51 1 a3 pontos 1 a2 pontos N/A
monitoramento — peso 15% pontos

Obs.: Todas as linhas sdao pontuadas.

3.4. Avaliacdo da composicdo do portfélio de investimentos quanto ao peso de fatores ASG em
produtos rotulados (integracdo ou impacto positivo)

Peso: 5%

Aqui sdo avaliados em que medida estdo presentes no portfélio produtos de investimento
especificos em que ocorre a rotulagem de integracdo de fatores ASG (com uma abordagem
simplificada da profundidade dessa integracdo, considerando o nimero de fatores tidos em
conta) e em que medida estdo presentes produtos rotulados como tendo impacto positivo,
porém com diferenciagdao quanto ao grau de impacto (baixo, médio ou alto). Para consideragao
do grau de impacto, os critérios serdao: a) se houve a identificacdo e mitigacdo de impactos
negativos; b) se ha indicadores objetivos para mensuracdo do impacto; c) quais sdo os diferentes
impactos ambientais ou sociais positivos alcangados.

Tabela 11 - Peso da integracdo de fatores climaticos e socioambientais no portfélio de
produtos financeiros (produtos de investimentos oferecidos por bancos/asset managers) ou
na gestao de investimentos (IFDs, seguradoras e entidades de previdéncia) — até 5 pontos

Percentual no portfélio | Percentual Percentual Percentual baixo

alto médio (até 20%)

Peso da integracado (40% ou mais) | (mais de 20% e

de fatores ASG menos de 40%)

Integracdo de fatores ASG — um critério — peso | 3 pontos 2 pontos 1 ponto

5%

Integracao de fatores ASG — 2 a 4 critérios | 3 pontos 2 pontos 1 ponto

(conforme tabela 1) — peso 10%

Integragdo de 5 ou mais critérios — peso 15% 4 pontos 3 pontos 2 pontos

Impacto socioambiental positivo baixo — peso | 3 pontos 2 pontos 1 ponto

15%

Impacto socioambiental positivo médio — peso | 4 pontos 3 pontos 2 pontos

25%

Impacto socioambiental positivo alto — peso | 5 pontos 4 pontos 2 pontos

30%

Obs.: Todas as linhas sdo pontuadas.

4 — Governanca da Sustentabilidade
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Peso: 10% para todas as categorias de institui¢des financeiras

Importante: quando for possivel verificar as informagdes publicamente, a IF podera obter até o
maximo dos pontos; quando for possivel verificar apenas na fase de interacdo, a pontuacdo
poderd ser reduzida em até 50%, a depender da consisténcia das evidéncias apresentadas.
Sempre que ndo for possivel apurar a informacao, sera atribuida nota 0. O peso de cada indicador
esta definido na primeira coluna e ele sera aplicado para obtengao da nota final em Governanga.

Tabela 12.1 — Governanga da Sustentabilidade
(para bancos, IFDs, gestoras de ativos e seguradoras)

previdéncia: Diretoria e geréncia)

insignificante

Nota a ser dada | Deficiente—0 | Médio—2 a6 Bom/étimo—7 a
Situagdo na IF ou 1 ponto pontos 10 pontos
Tema tratado em Diretoria de drea-fim (ou | Nenhuma 1 Diretoria 2 ou mais
Diretoria especifica para o tema) — 10% Diretorias (ou

Diretoria
especifica)

Participacdo feminina na Diretoria e outros | Até 5% Maior que 5 e Maior que 25%
orgdos de dire¢do superior — 5% até 25%
Participagao negra na Diretoria e outros Até 5% Maior que 5 até Maior que 25%
orgdos de dire¢do superior — 5% 25%
Dimensao da area de Sustentabilidade Maior que 5 até
(proporcionalidade em relagdo ao quadro Até 5% 15% Maior que 15%
de empregados da area de risco) — 15%
Dimensao da area de Sustentabilidade
(proporcionalidade em relagdo ao quadro Até 5% Maior que 5 até Maior que 15%
de empregados da drea comercial) — 10% 15%
Treinamentos em sustentabilidade para Média de até Média de 11 a 30 | Média superior a
areas-fim (média por empregado) — 10% 10 horas/ano horas/ano 30 horas/ano
Integracao de fatores de sustentabilidade Nenhum 1 ou 2 Diretores | 2 ou mais
na remuneragao da Diretoria — 5% Diretor — peso de até Diretores — peso
(para seguradoras e entidades de ou peso 15% superior a 15%

Integracdo de fatores de sustentabilidade
na remuneracado de gerentes — 5%

(para seguradoras e entidades de
previdéncia: na remuneragdo de gestoras
de investimentos)

inexistente ou
insignificante

5a 15% dos
gerentes

acima de 15% dos
gerentes

Existéncia de metas para reducdo de riscos
climaticos e socioambientais das atividades
gue compdem a carteira — 5%

Baixo nivel de
ambicdo das
metas

Nivel de ambicao
razoavel
(considerando o
ponto de
partida)

Nivel de ambicdo
adequado
(considerando o
ponto de partida)
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Divulgacao do desempenho em face das
metas ( e como elas sdo ou ndo atingidas) —
5%

Ndo ha
divulgacdo ou
periodicidade
é superiora 3
anos

Bienal ou trienal

Anual

Existéncia de metas para aumento da
propor¢ao de atividades com impactos
climaticos ou socioambientais positivos na
carteira — 5%

Baixo nivel de
ambicdo das
metas

Nivel de ambigao
razoavel
(considerando o
ponto de
partida)

Nivel de ambigao
adequado
(considerando o
ponto de partida)

Divulgacao do desempenho em face das
metas ( e como elas sdo ou ndo atingidas) —
5%

Nao ha
divulgacdo ou
periodicidade
é superiora 3
anos

Bienal ou trienal

Anual

Frequéncia de atualizacdo de Politicas, Superiora 3 Bienal ou trienal | Anual ou maior
Planos e Manuais de Procedimentos em anos
matéria de sustentabilidade/
responsabilidade socioambiental e
climatica

Universo de Universo de Universo de
Abrangéncia do mapeamento e frequéncia | stakeholders stakeholders stakeholders

do didlogo com stakeholders — 8%

insuficiente ou
indefinido
e/ou didlogos
raros

razoavelmente
delimitado de
forma adequada
e didlogos
regulares

delimitado de
forma adequada
e didlogos
frequentes

Canal especifico para recebimento de
reclamagdes quanto a impactos
socioambientais de empreendimentos
financiados/segurados — 7%

N3do ha

Equipe acumula
outras fungdes

Equipe exclusiva

Tabela 12.2 — Governanga da Sustentabilidade para entidades de previdéncia

Nota a ser dada | Deficiente — 0 Médio—2 a6 Bom/d6timo—7 a
Situagdo na IF ou 1 ponto pontos 10 pontos
Nenhuma 1 Diretoria 2 ou mais

Tema tratado em Diretoria(s) de area-fim Diretorias (ou

(ou Diretoria para o tema) — 7% Diretoria
especifica)

Participacdao feminina na Diretoria e outros | Até 5% Maior que 5 e até | Maior que 25%

orgdos de dire¢do superior — 5% 25%

Participagdao negra na Diretoria e outros Até 5% Maior que 5 até Maior que 25%

orgdos de direcdo superior — 5%

25%

Dimensdo da area de Sustentabilidade




30

(proporcionalidade em relacdo ao quadro
de empregados da area de gestdo de
investimentos, considerando-se haver ou
nao terceirizagdo da gestdo) — 7%

Até 5%

Maior que 5 até
15%

Maior que 15%

Uso de critérios ASG na contratacdo de
gestoras de investimentos — 15%

Peso de até
10%

Peso maior que
10 até 20%

Peso maior que
20%

Treinamentos em sustentabilidade para
areas de investimentos e desenvolvimento
de produtos (média por empregado) — 10%

Média de até
10 horas/ano

Média de 11 a 30
horas/ano

Média superior a
30 horas/ano

Integracao de fatores de sustentabilidade
na remuneragao da Diretoria e geréncia e
respectivo peso — 10%

Nenhum
Diretor/gerente
ou peso
insignificante

Até um tergo dos
Diretores e
gerentes — peso
de até 15%

Mais de um tergo
dos Diretores e
gerentes — peso
superior a 15%

Integracdo de fatores de sustentabilidade
na remuneracao de gestoras de
investimentos — 10%

Inexistente ou
insignificante

5a15%do
portfélio
investido no
setor produtivo

Acima de 15% do
portfélio
investido no
setor produtivo

Existéncia de metas para redugdo de riscos

Baixo nivel de

Nivel de ambicado

Nivel de ambicdo

climaticos e socioambientais das ambicdo das razoavel adequado
atividades que compdem a carteira — 5% metas (considerando o (considerando o
ponto de partida) | ponto de partida)
Ndo ha

Divulgacdo do desempenho em face das
metas ( e como elas sdo ou ndo atingidas)
-5%

divulgacdo ou
periodicidade é
superiora 3
anos

Bienal ou trienal

Anual

Existéncia de metas para aumento da
proporgdo de atividades com impactos
climdticos ou socioambientais positivos na
carteira—5%

Baixo nivel de
ambic¢do das
metas

Nivel de ambicdo
razoavel
(considerando o
ponto de partida)

Nivel de ambicdo
adequado
(considerando o
ponto de partida)

Divulgacdo do desempenho em face das
metas ( e como elas sdo ou ndo atingidas)

Nao ha
divulgagao ou
periodicidade é

Bienal ou trienal

Anual

-5% superiora 3
anos
Frequéncia de atualiza¢do de Politicas,
Planos e Manuais de Procedimentos em Superior a 3 Bienal ou trienal | Anual ou maior
matéria de sustentabilidade/ anos
responsabilidade socioambiental e
climatica—3%
Universo de Universo de Universo de
Abrangéncia do mapeamento e frequéncia | stakeholders stakeholders stakeholders

do didlogo com stakeholders — 4%

insuficiente ou
indefinido e/ou
didlogos raros

razoavelmente
delimitado de
forma adequada

delimitado de
forma adequada
e didlogos

frequentes
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e didlogos
regulares

Canal especifico para recebimento de
reclamacdes quanto a impactos
socioambientais de empreendimentos
receptores de investimentos — 4%

N3o ha

Equipe acumula
outras fungdes

Equipe exclusiva

5 — Envolvimento em controvérsias negativas — reducdo de pontuacdo

Além de analisar a consisténcia das Politicas/compromissos, do Gerenciamento de Riscos, as
informac0des relativas as operacdes, produtos financeiros de impacto positivo e governanca das
instituicdes financeiras, vamos também analisar possiveis controvérsias envolvendo as mesmas
instituicdes, seja em decorréncia de atuacao de reguladores financeiros, de organizacdes do
terceiro setor em matéria socioambiental, seja por exposicdo na midia ou por conta da atuacdo
do Ministério Publico. Sempre que possivel, serd feita uma combinacdo de analise quantitativa e
qualitativa (considerando a seriedade da controvérsia). O peso desse tema é de 5%, em termos

de potencial redug¢do da nota.

N3o haverd dupla penalizacdo se a controvérsia figurar em mais de uma fonte de informacao,
caso em que sera considerada apenas a fonte com maior peso.

As tabelas a seguir trazem o peso dado as diferentes fontes de informacao:

Tabela 13.1 - Envolvimento das instituicdes financeiras (bancos, seguradoras e entidades de
previdéncia complementar) em controvérsias socioambientais negativas

Numero de controvérsias
nos ultimos 5 anos

Fonte da informacao
e respectivo peso

Abaixo da média
de instituicdes
financeiras de
mesmo porte

N3o perde pontos

Média das
instituicdes de
mesmo porte (até
5% acima ou
abaixo)

1 ponto a menos

Acima da média
das instituicdes
de mesmo porte

2 a 5 pontos a
menos

Ministério Publico do Trabalho — 15%
(inquéritos civis, TACs e ACPs)

Ministério Publico Federal — 20%
(inquéritos civis, TACs e ACPs)

Ministério Publico Estadual — 20%
(inquéritos civis, TACs e ACPs)

Banco Central do Brasil, CVM, SUSEP ou
PREVIC — 10%

Consumidor.gov — 10%

SINDEC (bases de dados dos PROCONSs) —
10%
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Imprensa tradicional — 10%

ONGs socioambientais e canal para
recebimento de denuncias da SIS no que
diz respeito ao descumprimento de
politicas e compromissos voluntarios —
5%

13.2 - Envolvimento em controvérsias socioambientais negativas — IFDs

Numero de controvérsias
nos ultimos 5 anos

Fonte da informacao
e respectivo peso

Abaixo da média
de instituicdes
financeiras de
mesmo porte

N3o perde pontos

Média das
instituicdes de
mesmo porte (até
5% acima ou
abaixo)

1 ponto a menos

Acima da média
das instituicdes
de mesmo porte

2 a 5 pontos a
menos

Ministério Publico do Trabalho —20%
(inquéritos civis, TACs e ACPs)
Ministério Publico Federal — 20%
(inquéritos civis, TACs e ACPs)
Ministério Publico Estadual — 20%
(inquéritos civis, TACs e ACPs)

Banco Central do Brasil e CVM — 10%
Imprensa tradicional — 20%

ONGs socioambientais e canal para
recebimento de denuncias da SIS no que
diz respeito ao descumprimento de
Politicas e compromissos voluntarios —
10%

32. Parte — Fontes das informacdes

Os dados sdo coletados nas seguintes fontes:

1) websites das instituicdes financeiras (politicas + relatérios + oferta de produtos, etc);

2) questionarios respondidos ao ISE da B3 (no caso de bancos ou seguradoras que responderam)
+ questionarios Principles for Responsible Banking (no caso de bancos signatarios) +
guestionarios Principles for Responsible Investment (no caso de investidores institucionais e
asset managers signatarias) + relatorios Principios do Equador (no caso de bancos signatarios) +
relatdrios Principles for Sustainable Insurance (no caso de seguradoras signatdrias) + formularios
de referéncia apresentados a CVM (para instituicGes emissoras de titulos e valores mobiliarios)
+ questionarios Carbon Disclosure Project (no caso de instituicdes signatarias) + relatdrios de
progresso Pacto Global (no caso de instituicdes signatarias);

3) bases de dados do Ministério Publico (Federal, Estadual e do Trabalho);

4) bases de dados consumeristas/regulatdrias (Ranking do Banco Central, processos
administrativos junto a CVM, BC, SUSEP e PREVIC; bases de dados do Ministério da Justica —
SINDEC e consumidor.gov);

5) imprensa;
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6) bases de dados de ONGs parceiras (Bank Track, etc) — quando houver;

7) canal para recebimento de informacdes.

42 Parte - Cronograma

89. ciclo — agosto a novembro de 2026

| — Coleta de dados de 5 entidades abertas de previdéncia complementar, que representam 85%
desse mercado no Brasil — BRASILPREV, Caixa Seguridade, Itad Previdéncia, BRADESCO
Previdéncia e Zurich Previdéncia, bem como das 12 entidades fechadas de previdéncia
complementar (fundos de pensdao) com maior volume de ativos (66% do mercado brasileiro),
qguais sejam, PREVI, FUNCEF, PETROS, Valia, FAPES, Fundacdo Itau, VIVEST, Real Grandeza,
BANESPREV, SISTEL, Fundacdo COPEL e FORLUZ.

Il — Fase de interacdo:

Envio dos dados coletados as instituicoes financeiras, com pedido de complementacdo das
informacdes faltantes, acompanhados de evidéncias, com prazo de 9 semanas para resposta

Reunides online com as instituicOes avaliadas para esclarecimento de duvidas

lll — Analise e avaliagao dos dados complementares, com atribuicdo de notas finais, conforme
pesos definidos na Metodologia

IV — Divulgagao dos resultados do ranking: eventos online, grande imprensa e participantes dos
planos das EPCs

99, ciclo — janeiro a abril de 2027

| — Coleta de dados para bancos comerciais, multiplos e cooperativos que representam entre 80%
e 90% do mercado brasileiro (incluindo suas asset managers, quando houver): serdo eles,
provavelmente: Banco do Brasil, Caixa Econdmica Federal, Itat, BRADESCO, Santander, SICOOB,
SICREDI, BTG Pactual, Banco Safra, BASA, BNB e Rabobank — 4 semanas

Il — Fase de interacdo:

Envio dos dados coletados as instituicdes financeiras, com pedido de complementacdo das
informacdes faltantes, acompanhados de evidéncias, com prazo de 9 semanas para resposta

Reunido(Ges) online com as instituicdes avaliadas para esclarecimento de duvidas

Il — Andlise e avaliacdao dos dados complementares, com atribuicdo de notas finais, conforme
pesos definidos na Metodologia

IV — Divulgacao dos resultados do ranking: eventos online, grande imprensa e investidores que
possuem titulos dessas IFs em carteira
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109. ciclo (maio a agosto de 2027) — coleta de dados, avaliacdo e divulgacdo dos dados para
seguradoras que representam cerca de 80% do mercado de seguros brasileiro (excluido seguro-
saude), quais sejam BB Seguros, Caixa Seguros, Itau Seguros, BRADESCO Seguros, Zurich, Allianz,
MAPFRE, Tokio Marine, HDI, CNP, Prudential, Porto Seguro e Icatu.

Para essa categoria, as instituicdes que somente oferecem seguro de vida e acidentes pessoais
tém metodologia propria.

| — Coleta de dados — 4 semanas
Il — Fase de interagao:

Envio dos dados coletados as seguradoras, com pedido de complementacdo das informacdes
faltantes, acompanhados de evidéncias, com prazo de 9 semanas para resposta

Reunido(&es) online com as instituicdes avaliadas para esclarecimento de duvidas

[l — Andlise e avaliacdo dos dados complementares, com atribuicdo de notas finais, conforme
pesos definidos na Metodologia

IV — Divulgacao dos resultados do ranking: evento online, grande imprensa e investidores que
possuem titulos dessas IFs em carteira

119. ciclo (setembro a dezembro de 2027) — coleta de dados, avaliacdo, interacdo com as IFDs,
avaliacdo de dados complementares e divulgacdao dos dados para bancos de desenvolvimento e
agéncias de fomento (BNDES, BRDE, BDMG, BANDES + 16 agéncias de fomento, num total de 20
IFDs)

Para essa categoria, as instituicdes serdo agrupadas de acordo com seu porte.
| — Coleta de dados — 4 semanas
Il — Fase de interacdo:

Envio dos dados coletados as IFDs, com pedido de complementacdo das informacdes faltantes,
acompanhados de evidéncias, com prazo de 9 semanas para resposta

Reunido(Ges) online com as instituicGes avaliadas para esclarecimento de duvidas

Il — Andlise e avaliagdao dos dados complementares, com atribuicdo de notas finais, conforme
pesos definidos na Metodologia

IV — Divulgacdo dos resultados do ranking: evento online e grande imprensa

Dados para contato

Para contribuir com o aprimoramento dessa metodologia, envie e-mail para: contato@sis.org.br.

Ajustes serdo feitos pela equipe técnica em caso de peculiaridades concretas (por exemplo,
temas irrelevantes para o portfélio de uma institui¢cdo financeira que atua com um Unico setor
econdmico, ou em um unico bioma, etc).



